	
	บริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน) และบริษัทย่อย
รายงานการสอบทาน และ งบการเงินระหว่างกาล
สำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2561


รายงานการสอบทานข้อมูลทางการเงินระหว่างกาลโดยผู้สอบบัญชีรับอนุญาต
เสนอต่อผู้ถือหุ้นของบริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน)
1. เกณฑ์ในการให้ข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไข

1) การทุจริตที่ถูก ก.ล.ต. กล่าวหาที่กระทบผลการดำเนินงาน
เมื่อวันที่ 16 ตุลาคม 2560 ก.ล.ต. ได้กล่าวโทษอดีตประธานคณะกรรมการและประธานเจ้าหน้าที่บริหารของบริษัทฯ (”อดีตผู้บริหาร”) ว่ากระทำทุจริตเข้าข่ายเป็นธุรกรรมอำพราง การยักยอก และยินยอมให้ลงบัญชีไม่ตรงต่อความเป็นจริง และได้แจ้งเรื่องแก่ดีเอสไอเพื่อพิจารณาดำเนินคดีต่อไป ทั้งนี้ รูปแบบการกระทำดังกล่าวทำผ่านการหมุนเวียนเงินให้กู้ยืมผ่านเข้าและออกในบัญชีของกลุ่มบริษัท เพื่อชำระเงินต้นและค่าดอกเบี้ย เพื่อให้กำไรของกลุ่มบริษัทสูงเกินจริงจากดอกเบี้ยที่กำหนดขี้นเองในอัตราที่สูง
ตามที่ระบุในคำกล่าวโทษของ ก.ล.ต. ต่ออดีตผู้บริหารรายดังกล่าวเป็นผลจากการสืบสวนเพิ่มเติมของ ก.ล.ต.โดยอาศัยข้อสังเกตที่เน้นไว้ในรายงานการสอบบัญชีของข้าพเจ้าเกี่ยวกับการให้กู้ยืมเงินกับกลุ่มผู้กู้ในไซปรัสและสิงคโปร์ในจำนวนเงินที่สูงมากที่มีเงื่อนไขและลักษณะพิเศษที่ผิดปกติ และ ก.ล.ต. จึงได้ตรวจสอบเส้นทางเงินอย่างต่อเนื่องโดยได้รับความช่วยเหลือและประสานงานกับ ก.ล.ต ของประเทศไซปรัสในการตรวจสอบข้อมูลเกี่ยวกับเรื่องดังกล่าว ในที่สุด ก.ล.ต. ได้ข้อสรุปว่าเงินให้กู้ยืมดังกล่าวนั้น อดีตผู้บริหารเป็นผู้ควบคุมและผู้รับประโยชน์ที่แท้จริง จึงเป็นการกระทำธุรกรรมอำพราง การยักยอก ยินยอมให้มีการลงข้อความเท็จในบัญชีและทำบัญชีไม่ตรงต่อความเป็นจริง และได้กล่าวโทษในคดีอาญาต่ออดีตผู้บริหารรายดังกล่าวต่อดีเอสไอ เพื่อให้ดำเนินการตามขั้นตอนทางกฎหมายในความผิดตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 และพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และ            ตลาดหลักทรัพย์ (ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2559 ซึ่งเรื่องดังกล่าวอยู่ในระหว่างขั้นตอนกฎหมายและการพิจารณา    ของดีเอสไอ เพื่อการดำเนินการฟ้องร้องต่ออดีตผู้บริหารในศาลยุติธรรมต่อไป
2) การบันทึกบัญชีในอดีตของเงินให้กู้ยืมที่ถูก ก.ล.ต. กล่าวหาว่ามีการทุจริตและการตั้งสำรองเผื่อขาดทุน
ตามที่ปรากฏในบัญชี จำนวนเงินให้กู้ยืมแก่ผู้กู้ทั้งสองกลุ่มนี้มีจำนวนรวมทั้งสิ้น 98 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา ซึ่งในจำนวนดังกล่าว ได้ถูกกล่าวหาโดย ก.ล.ต. ว่ามีการทุจริตโดยอดีตผู้บริหารเป็นจำนวน 54 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา ซึ่งภายหลังจากที่งบการเงินซึ่งได้ตรวจสอบแล้วสำหรับปี 2559 ของบริษัทฯได้มีการนำส่งเมื่อวันที่ 28 กุมภาพันธ์ 2560 ซึ่งข้าพเจ้าได้ให้ข้อสังเกตเกี่ยวกับเงื่อนไขพิเศษของสัญญาเงินกู้ในรายงานของข้าพเจ้า หลังจากนั้นได้มีการจ่ายชำระคืนเงินกู้ยืมบางส่วนเป็นจำนวนรวม 42 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา ทำให้มียอดคงเหลือจำนวน 56 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา ณ วันที่ 30 กันยายน 2560 และ 31 ธันวาคม 2560
เพื่อพยามยามตอบสนองต่อคำสั่งในครั้งแรกของ ก.ล.ต. ในการแก้ไขและทำให้งบการเงินในอดีตถูกต้อง บริษัทฯได้ตัดสินใจตั้งสำรองเผื่อขาดทุนทั้งหมดจำนวน 56 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา สำหรับการทุจริตที่ถูก ก.ล.ต. กล่าวหาครั้งนี้โดยบันทึกผลขาดทุนทันทีโดยตัดจากกำไรสำหรับไตรมาสสิ้นสุดวันที่                30 กันยายน 2560 แทน แต่ต่อมาในวันที่ 16 มกราคม 2561 ก.ล.ต. ได้มีคำสั่งอีกครั้งให้บริษัทฯแก้ไขงบการเงินในอดีตให้ถูกต้อง ทั้งนี้บริษัทฯยังไม่ได้แก้งบการเงินในอดีตตามคำสั่งของก.ล.ต. บริษัทฯประกาศว่าได้จ้างบริษัทสอบบัญชีภายนอกแห่งหนึ่งในประเทศสิงคโปร์ เพื่อทำการตรวจสอบเป็นกรณีพิเศษสำหรับเงินให้กู้ยืมดังกล่าว ซึ่งขณะนี้อยู่ระหว่างการดำเนินการ และบริษัทฯมีความตั้งใจที่จะปฎิบัติตามคำสั่ง ก.ล.ต.
นอกจากนี้ยังมียอดลูกหนี้ซึ่งส่วนใหญ่เกิดขึ้นในปี 2560 คงค้างจากบริษัทที่เกี่ยวข้องกับอดีตผู้บริหารจำนวนประมาณ 9 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา ซึ่งบริษัทฯได้ตั้งสำรองเผื่อขาดทุนสำหรับยอดดังกล่าวด้วย ทำให้ยอดสำรองเผื่อผลขาดทุนที่บันทึกตัดกำไรสำหรับไตรมาสสิ้นสุด 30 กันยายน 2560 มีจำนวนรวม 65 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (2,200 ล้านบาท)
3) โอกาสได้รับชดเชยผลขาดทุน
เงินที่แสดงเป็นเงินให้กู้ยืมแก่ลูกหนี้กลุ่มไซปรัสและกลุ่มสิงคโปร์ ค้ำประกันโดยหลักทรัพย์ที่เป็นอสังหาริมทรัพย์และตราสารทางการเงิน (โดยไม่รวมหลักทรัพย์ค้ำประกันที่เป็นหุ้นของบริษัทฯเองที่ได้ถูกถอนออกจากหลักประกันไปแล้ว) ซึ่งมีมูลค่าที่ประเมินโดยฝ่ายจัดการว่ามีจำนวนเกินกว่ายอดหนี้คงค้าง ดังนั้นผลขาดทุนจากตั้งสำรองจำนวน 65 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกาจะสามารถลดลงได้หรืออาจเกินความต้องการทั้งหมด ถ้าได้มีการเรียกคืนค่าเสียหายจากมูลค่าหลักทรัพย์ค้ำประกัน และจากอดีตผู้บริหารดังกล่าว ซึ่งหลังจากวันที่ 16 ตุลาคม 2560 จนถึงบัดนี้ข้าพเจ้ายังไม่พบว่าบริษัทฯสามารถเรียกเงินคืนมาได้ ดังนั้นผลการดำเนินงานของกลุ่มบริษัทและฐานะการเงินจึงขึ้นอยู่กับความพยายามและความสามารถของบริษัทฯในการเรียกเงินคืนจากหลักประกันและจากอดีตผู้บริหารสำหรับการทำทุจริตที่ถูก ก.ล.ต. กล่าวหาและบันทึกบัญชีเป็นเท็จให้ได้กลับคืนมาเป็นจำนวนมากน้อยเพียงใด
ถึงแม้บริษัทฯจะมีการตั้งสำรองเผื่อขาดทุนสำหรับลูกหนี้ดังกล่าวไว้เต็มจำนวนในบัญชีแล้วก็ตาม บริษัทฯ ภายใต้การนำของประธานเจ้าหน้าที่บริหารท่านใหม่ ซึ่งมีความเกี่ยวข้องกับอดีตผู้บริหาร ยังคงมีหน้าที่ที่สำคัญที่จะต้องติดตามเงินให้กู้ยืมจำนวนที่เหลือคืนจากลูกหนี้และอดีตผู้บริหารผู้นั้นกลับคืนมายังกลุ่มบริษัท อีกทั้งยังมีหน้าที่ปกป้องและควบคุมบัญชีเงินฝากธนาคารทั้งหมดของบริษัทย่อยในประเทศสิงคโปร์ และหลักทรัพย์ที่นำมาค้ำประกันเงินให้กู้ยืมดังกล่าวเพื่อให้มั่นใจว่ากลุ่มบริษัทจะสามารถเรียกเงินคืนได้ในมูลค่าสูงสุด เนื่องจากบัญชีเงินฝากธนาคารของบริษัทย่อยในประเทศสิงคโปร์และหลักทรัพย์เหล่านี้ไม่ได้อยู่ในประเทศไทย แต่อยู่ภายใต้การควบคุมของคณะกรรมการของบริษัทย่อยในประเทศสิงคโปร์ ซึ่งอดีตผู้บริหารของบริษัทฯรายนั้นที่ถูกกล่าวโทษ ยังคงเป็นกรรมการผู้มีอำนาจคนหนึ่งในบริษัทย่อยในประเทศสิงคโปร์และบริษัทย่อยในต่างประเทศอื่นๆอีกด้วย
4) ข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไข
เนื่องจากอดีตผู้บริหารอยู่ระหว่างการสอบสวนโดยดีเอสไอ อันเนื่องมาจากการกล่าวโทษของ ก.ล.ต.     เรื่องทั้งหมดอยู่ระหว่างการตรวจสอบเพื่อพิจารณาดำเนินคดีฟ้องร้องกับอดีตผู้บริหารต่อศาล เนื่องจากกระบวนการทางกฎหมายยังไม่เสร็จสิ้นและข้อจำกัดของข้าพเจ้าในฐานะผู้สอบบัญชีภายนอกในการพิจารณาสถานะที่แท้จริงของการให้กู้ยืม ข้าพเจ้าจึงไม่สามารถสรุปมูลค่าที่คาดว่าจะได้รับคืนของหนี้ดังกล่าวได้ และต้องรอผลการสอบสวนของดีเอสไอ ซึ่งเป็นหน่วยงานราชการที่มีอำนาจและมีช่องทางในการตรวจสอบเพื่อตัดสินและสรุปกรณีดังกล่าวเพื่อส่งฟ้องอดีตผู้บริหารและการตัดสินของศาลในที่สุด ดังนั้นภายใต้ข้อจำกัดโดยสถานการณ์ดังกล่าว ข้าพเจ้าจึงไม่สามารถสรุปความเหมาะสมของลูกหนี้และดอกเบี้ยรับดังกล่าว ซึ่งเป็นผลสืบเนื่องจากการกล่าวโทษต่ออดีตผู้บริหารโดย ก.ล.ต. และข้าพเจ้าก็ไม่สามารถสรุปความเหมาะสมของสำรองเผื่อขาดทุนจำนวน 65 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกาที่บริษัทฯได้ตั้งสำรองไว้ในบัญชี ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับความพยายามของฝ่ายบริหารชุดใหม่ ในการดำเนินการเรียกคืนเงินที่ถูกทุจริตไป และยกเว้นการที่บริษัทฯยังไม่ได้แก้งบการเงินในอดีตในเรื่องดังกล่าวตามคำสั่งของ ก.ล.ต.
5) การจัดประเภทบัญชีใหม่เป็น ‘เงินรอเรียกคืนจากอดีตประธานและประธานเจ้าหน้าที่บริหาร’ แทนที่จะเป็น ‘เงินให้กู้ยืมกับกลุ่มลูกหนี้ไซปรัสและสิงคโปร์ และการตีกลับรายการที่เคยแสดงว่าเป็นดอกเบี้ยรับ
โดยอาศัยข้อมูลหลักที่ ก.ล.ต.ได้กล่าวโทษในเรื่องการทุจริตและการบันทึกบัญชีไม่ตรงกับความเป็นจริงที่กระทำโดยอดีตผู้บริหาร และหากกระบวนการยุติธรรมได้ข้อสรุปในที่สุดในลักษณะเดียวกันตามที่ได้กล่าวโทษไว้ งบการเงินในอดีตที่สิ้นสุดในแต่ละปีจำต้องปรับปรุงแก้ไขด้วยข้อมูลที่กลุ่มบริษัทเคยแสดงว่าเป็นเงินให้กู้แก่กลุ่มผู้กู้ในเกาะไซปรัสกับผู้กู้ในสิงค์โปร์ งบการเงินและผลการดำเนินงานของกลุ่มบริษัทในแต่ละปีจำต้องปรับปรุงแก้ไขและสรุปได้ด้วยตัวเลขที่ลดลงอย่างมากดังต่อไปนี้
ประการแรกคือจัดประเภทบัญชี “เงินให้กู้ยืมกับกลุ่มลูกหนี้ไซปรัสและสิงคโปร์” เป็นบัญชี  “เงินรอเรียกคืนจากอดีตประธานและประธานเจ้าหน้าที่บริหารและจากหลักประกันเงินกู้”

-
จำนวน 76 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (2,700 ล้านบาท) ค้างชำระเมื่อสิ้นปี 2558

-
จำนวน 104 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา และ (3,700 ล้านบาท) ค้างชำระเมื่อสิ้นปี 2559

-
จำนวน 56 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (1,900 ล้านบาท) ค้างชำระเมื่อสิ้นปี 2560 (ได้มีการตั้งสำรองเผื่อขาดทุนจากการทุจริตเต็มจำนวนทั้งหมด 1,900 ล้านบาทแล้วในไตรมาสสิ้นสุดวันที่ 30 กันยายน 2560) 
ประการที่สองคือการตีกลับรายการที่เคยแสดงว่าเป็นดอกเบี้ยรับจากเงินให้กู้ยืมทั้งสองกลุ่มในอดีต ไม่ถือเป็นดอกเบี้ยรับแต่ถือเป็นส่วนหนึ่งของเงินคืนจากอดีตผู้บริหารดังกล่าว ตามจำนวนเงินต่อไปนี้ในแต่ละปีตามลำดับ
-
สำหรับปี 2558 จำนวน 5 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (หรือ 173 ล้านบาท, ทำให้กำไรลดลงจาก 583 ล้านบาท เหลือ 410 ล้านบาท)
-
สำหรับปี 2559 จำนวน 14 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (หรือ 483 ล้านบาท, ทำให้กำไรลดลงจาก 1,063 ล้านบาท เหลือ 580 ล้านบาท)
-
สำหรับปี 2560 จำนวน 11 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (หรือ 379 ล้านบาท, สุทธิแล้วทำให้กำไรจากธุรกิจหลักคือธุรกิจให้เช่าซื้อในประเทศไทยและธุรกิจอื่นๆ ลดลงจาก 994 ล้านบาท เหลือ 615 ล้านบาท)  
โดยสรุป ตัวเลขในงบการเงินรวมของกลุ่มบริษัทตามที่ได้สรุปไว้ข้างต้นจะต้องถูกแก้ไขและปรับปรุงเสมือนว่าเงินให้กู้ยืมแก่ลูกหนี้กลุ่มไซปรัสและสิงคโปร์ไม่เคยเกิดขึ้นมาก่อน จำนวนผลเสียหายที่เกิดจากการทุจริตที่ถูก ก.ล.ต. กล่าวหาซึ่งยังคงบันทึกอยู่เป็นสินทรัพย์ที่ยังมีคุณค่าและยังเรียกร้องให้คืนได้ ภายใต้หัวข้อ “เงินรอเรียกคืนจากอดีตประธานและประธานเจ้าหน้าที่บริหาร” ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับความพยายามและความสามารถในการเรียกคืนเงินของกลุ่มบริษัทจากสินทรัพย์ที่อยู่นอกประเทศไทย
2. ขอบเขตการสอบทานและข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไข
ข้าพเจ้าได้สอบทานงบแสดงฐานะการเงินรวม ณ วันที่ 31 มีนาคม 2561 งบกำไรขาดทุนเบ็ดเสร็จรวม                 งบแสดงการเปลี่ยนแปลงส่วนของผู้ถือหุ้นรวม และงบกระแสเงินสดรวมสำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันเดียวกัน และหมายเหตุประกอบงบการเงินรวมแบบย่อของบริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน) และบริษัทย่อย และได้สอบทานข้อมูลทางการเงินเฉพาะกิจการของบริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน) ด้วยเช่นกัน ซึ่งผู้บริหารของกิจการเป็นผู้รับผิดชอบในการจัดทำและนำเสนอข้อมูลทางการเงินระหว่างกาลเหล่านี้ตามมาตรฐานการบัญชี ฉบับที่ 34 เรื่อง การรายงานทางการเงินระหว่างกาล ส่วนข้าพเจ้าเป็นผู้รับผิดชอบในการให้ข้อสรุปเกี่ยวกับข้อมูลทางการเงินระหว่างกาลดังกล่าวจากผลการสอบทานของข้าพเจ้า
ยกเว้นเหตุการณ์ที่จะกล่าวในวรรคเกณฑ์ในการให้ข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไข ข้าพเจ้าได้ปฏิบัติงานสอบทาน         ตามมาตรฐานงานสอบทาน รหัส 2410 เรื่อง การสอบทานข้อมูลทางการเงินระหว่างกาลโดยผู้สอบบัญชี             รับอนุญาตของกิจการ การสอบทานดังกล่าวประกอบด้วย การใช้วิธีการสอบถามบุคลากรซึ่งส่วนใหญ่เป็นผู้รับผิดชอบด้านการเงินและบัญชี และการวิเคราะห์เปรียบเทียบและวิธีการสอบทานอื่น การสอบทานนี้                 มีขอบเขตจำกัดกว่าการตรวจสอบตามมาตรฐานการสอบบัญชี ทำให้ข้าพเจ้าไม่สามารถได้ความเชื่อมั่นว่า          จะพบเรื่องที่มีนัยสำคัญทั้งหมดซึ่งอาจพบได้จากการตรวจสอบ ดังนั้นข้าพเจ้าจึงไม่ได้แสดงความเห็นต่อ     ข้อมูลทางการเงินระหว่างกาลในสาระสำคัญจากการสอบทานของข้าพเจ้า
ยกเว้นผลของรายการปรับปรุงที่อาจเกิดขึ้นจากเหตุการณ์ตามที่กล่าวในวรรคเกณฑ์ในการให้ข้อสรุป           อย่างมีเงื่อนไข ข้าพเจ้าไม่พบสิ่งที่เป็นเหตุให้เชื่อว่าข้อมูลทางการเงินระหว่างกาลดังกล่าวไม่ได้จัดทำขึ้น      ตามมาตรฐานการบัญชีฉบับที่ 34 เรื่อง การรายงานทางการเงินระหว่างกาล ในสาระสำคัญ จากการสอบทานของข้าพเจ้า
ข้าพเจ้าได้ตรวจสอบงบแสดงฐานะการเงินรวมของบริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน) และบริษัทย่อย และงบแสดงฐานะการเงินเฉพาะกิจการของบริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน) ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560 ที่แสดงเป็นข้อมูลเปรียบเทียบ ซึ่งความเห็นของข้าพเจ้าเป็นการแสดงความเห็นอย่างมีเงื่อนไขอันเนื่องมาจากเหตุการณ์ตามที่กล่าวไว้ในวรรคเกณฑ์ในการให้ข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไข
ข้าพเจ้าได้สอบทานงบกำไรขาดทุนเบ็ดเสร็จรวม งบแสดงการเปลี่ยนแปลงส่วนของผู้ถือหุ้นรวม และงบกระแสเงินสดรวมสำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2560 ของบริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน) และบริษัทย่อย และงบการเงินเฉพาะกิจการของบริษัท กรุ๊ปลีส จำกัด (มหาชน) ที่แสดงเป็นข้อมูลเปรียบเทียบ ซึ่งข้อสรุปของข้าพเจ้าเป็นการให้ข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไขอันเนื่องมาจากเหตุการณ์ตามที่กล่าวไว้ในวรรคเกณฑ์ในการให้ข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไข
3. ข้อมูลและเหตุการณ์ที่เน้น
ข้าพเจ้าขอให้ข้อสังเกตเหตุการณ์ดังต่อไปนี้
3.1) เงินให้กู้ยืมและดอกเบี้ยค้างรับ 1,868 ล้านบาท (ก่อนสำรองเผื่อผลขาดทุน) ณ วันที่ 31 มีนาคม 2561 คิดเป็นร้อยละ 24 ของสินทรัพย์สุทธิรวม (ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560: 1,954 ล้านบาท (ก่อนสำรองเผื่อผลขาดทุน) คิดเป็นร้อยละ 26)
ข้าพเจ้าขอให้ข้อสังเกตหมายเหตุประกอบงบการเงินรวมข้อ 9 เกี่ยวกับเงินให้กู้ยืมและดอกเบี้ยค้างรับว่า ธุรกิจหลักของบริษัทฯคือให้สินเชื่อเช่าซื้อรถจักรยานยนต์แต่บริษัทฯได้ดำเนินการนอกธุรกิจหลักโดยได้ให้เงินกู้ยืมแก่ผู้กู้สองกลุ่มในจำนวนเงินที่เป็นสาระสำคัญสูงมาก - โดยแสดงอยู่ในรูปแบบของลูกหนี้กลุ่มเกาะไซปรัสและกลุ่มประเทศสิงคโปร์ ซึ่งผู้กู้ในขณะนั้นเป็นผู้ถือหุ้นในบริษัทฯด้วยและได้นำหลักทรัพย์ส่วนหนึ่งที่เป็นหุ้นของบริษัทฯมาเป็นหลักทรัพย์ค้ำประกันเงินกู้ยืม นอกจากหุ้นของบริษัทฯแล้วก็ได้มีการวางหลักทรัพย์ค้ำประกันอื่นอันประกอบด้วย อสังหาริมทรัพย์ในเกาะไซปรัสและประเทศบราซิล พันธบัตรรัฐบาลไซปรัสและหุ้นในบริษัทอื่นในต่างประเทศ
แต่เดิมลูกหนี้กลุ่มเหล่านี้มีกำหนดชำระคืนเงินต้นแตกต่างกันตามระยะเวลาตั้งแต่ 3 เดือน ถึง 3 ปีโดยมีกำหนดการจ่ายชำระเงินต้นคืนเมื่อถึงวันสิ้นสุดของสัญญา แต่มีลูกหนี้บางรายที่เมื่อถึงกำหนดจ่ายชำระเงินต้นคืน บริษัทฯได้มีการขยายตารางการชำระหนี้ให้ลูกหนี้เหล่านั้นออกไปอีก 2 - 3 ปี โดยยอดเงินให้กู้ยืมที่มีการแก้ไขสัญญาขยายตารางการชำระหนี้ในปี 2559 มีจำนวนประมาณ 2,129 ล้านบาท (59 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา) หรือคิดเป็นร้อยละ 60 ของมูลค่าเงินให้กู้ยืมทั้งหมด 
ในระหว่างปี 2560 ผู้กู้กลุ่มเกาะไซปรัสมีการชำระคืนเงินให้กู้ยืมก่อนกำหนด คิดเป็นจำนวนเงินประมาณ 845 ล้านบาท (25.3 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา) และได้ถอนหลักทรัพย์ค้ำประกันในส่วนที่เป็นหุ้นของบริษัทฯทั้งหมดแต่ยังคงหลักทรัพย์ค้ำประกันส่วนอื่นไว้ตามสัญญา ส่วนผู้กู้กลุ่มประเทศสิงคโปร์มีการชำระคืนเงินให้กู้ยืมตามกำหนดคิดเป็นจำนวนเงินประมาณ 557 ล้านบาท (16.7 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา) และได้มีการถอนหลักทรัพย์ค้ำประกันอันได้แก่หุ้นของบริษัทฯทั้งหมด และมีการนำหลักทรัพย์มาค้ำประกันเพิ่มเติม อันได้แก่อสังหาริมทรัพย์ในประเทศญี่ปุ่น (บริษัทฯได้แจ้งว่าการวางหลักทรัพย์ค้ำประกันเป็นอสังหาริมทรัพย์ในประเทศญี่ปุ่นได้มีการจดทะเบียนกับหน่วยงานประเทศญี่ปุ่นไว้แล้ว) ณ วันที่                   31 มีนาคม 2561 และ 31 ธันวาคม 2560 ผู้กู้ทั้ง 2 กลุ่มไม่มีหลักทรัพย์ค้ำประกันเงินกู้ยืมที่เป็นหุ้นของบริษัทฯ แต่อย่างใด
(โปรดดูเหตุการณ์ที่สำคัญในเรื่องดังกล่าวตามที่เปิดเผยโดยบริษัทฯไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินข้อ 9  และข้อสรุปของข้าพเจ้าในวรรคเกณฑ์ในการให้ข้อสรุปอย่างมีเงื่อนไข)

3.2) เงินลงทุนในบริษัทร่วมในประเทศศรีลังกา - ณ วันที่ 31 มีนาคม 2561 จำนวน 2,015  ล้านบาท (มูลค่าเงินลงทุนตามวิธีส่วนได้เสียจำนวน 2,597 ล้านบาท หักสำรองผลขาดทุน 582 ล้านบาท) (ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560: จำนวน 2,023 ล้านบาท (มูลค่าเงินลงทุนตามวิธีส่วนได้เสียจำนวน 2,605 ล้านบาท หักสำรองผลขาดทุน 582 ล้านบาท)) – หมายเหตุ 15
ข้าพเจ้าขอให้สังเกตหมายเหตุประกอบงบการเงินรวมข้อ 15 เกี่ยวกับเงินลงทุนในบริษัทร่วมในประเทศศรีลังกา บริษัทย่อยได้เข้าทำการซื้อหุ้นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ประเทศศรีลังกาแห่งหนึ่งในจำนวนร้อยละ 29.99 ของหุ้นทั้งหมด ในราคาซื้อ 2,462 ล้านบาท โดยได้รับอนุมัติจากผู้ถือหุ้นของบริษัทฯในการประชุมวิสามัญครั้งที่ 2/2559 เมื่อวันที่ 6 ธันวาคม 2559 ซึ่งบริษัทย่อยซื้อหุ้นดังกล่าวบางส่วน (จำนวนร้อยละ 22.27 ของหุ้นทั้งหมด) จากบริษัทผู้ขายที่มีกรรมการผู้หนึ่งเป็นกรรมการของบริษัทฯด้วย ราคาหุ้นดังกล่าวได้ถูกตีราคาโดยผู้ประเมินราคาภายนอกของบริษัทย่อยว่ามีมูลค่าประมาณ 1,900 - 2,500 ล้านบาท ในขณะที่ที่ปรึกษาทางการเงินอิสระได้ตีราคาว่ามีมูลค่าประมาณ 1,600 - 1,700 ล้านบาท โดยราคาตลาดของหุ้นที่ซื้อขายในตลาดหลักทรัพย์ในประเทศศรีลังกาในช่วงระยะเวลาซื้อปลายปี 2559 มีมูลค่าประมาณ 1,391 ล้านบาท
ในช่วงปลายปี 2560 บริษัทฯได้จัดให้มีผู้ประเมินราคาภายนอกทำการตีราคาเงินลงทุนดังกล่าวอีกครั้ง ปรากฏว่าสูงกว่ามูลค่าตามบัญชี อย่างไรก็ตาม เพื่อความระมัดระวัง บริษัทฯยังคงตั้งค้างสำรองเผื่อผลขาดทุนจำนวน 582 ล้านบาทซึ่งเคยตั้งไว้ในไตรมาสที่สามของปี 2560 ทำให้ ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560 บริษัทฯมีสำรองเผื่อผลขาดทุนสำหรับเงินลงทุนนี้จำนวน 582 ล้านบาทในงบการเงินรวมหลังจากซื้อ      เงินลงทุนดังกล่าวมาหนึ่งปี กรรมการที่อ้างถึงที่เป็นทั้งกรรมการในบริษัทผู้ขายและเป็นกรรมการของบริษัทฯด้วยได้ลาออกจากการเป็นกรรมการของบริษัทฯแล้วในวันที่ 31 มกราคม 2561 โดยอ้างว่า             มีผลประโยชน์ขัดกัน
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2561 หุ้นดังกล่าวแสดงไว้เป็นเงินลงทุนในบริษัทร่วมในงบการเงินรวมด้วยจำนวนเงิน 2,015 ล้านบาท (มูลค่าเงินลงทุนตามวิธีส่วนได้เสีย 2,597 ล้านบาท หักสำรองผลขาดทุน 582 ล้านบาท)       (31 ธันวาคม 2560: 2,023 ล้านบาท(มูลค่าเงินลงทุนตามวิธีส่วนได้เสีย 2,605 ล้านบาท หักสำรองผลขาดทุน 582 ล้านบาท)) ถ้าอิงจากราคาตลาดในตลาดหลักทรัพย์ในประเทศศรีลังกาในวันสิ้นไตรมาสปัจจุบัน มูลค่าเงินลงทุนมีเพียงประมาณ 825 ล้านบาท (ณ วันสิ้นปี 2560: 874 ล้านบาท) ผลต่างระหว่างมูลค่าตามบัญชีของเงินลงทุน (ถึงแม้จะมีการตั้งสำรองผลขาดทุนแล้วก็ตาม) และมูลค่าตลาดในตลาดหลักทรัพย์ประเทศศรีลังกามีจำนวนผลต่างที่เป็นสาระสำคัญและยังคงต้องได้รับการประเมินในอนาคตว่าจะต้องการสำรองผลขาดทุนเพิ่มเติมหรือไม่
3.3) เงินลงทุนใน PT Bank JTurst Indonesia Tbk (เงินลงทุนอื่น) - หมายเหตุ 16
คณะกรรมการของบริษัทฯได้มีมติเมื่อวันที่ 26 ตุลาคม 2559 ให้บริษัทย่อยซื้อหุ้นของ PT Bank JTurst Indonesia Tbk (“PT Bank JTrust”) และหลังจากนั้นในวันที่ 13 ธันวาคม 2559 บริษัทย่อยจึงได้ทำการซื้อหุ้นของบริษัทดังกล่าวจาก JTrust Co., Ltd. ซึ่งเป็นบริษัทที่เกี่ยวข้องกัน รวมจำนวนหุ้น 28.15 ล้านล้านหุ้น (หรือ 3.12% ของทุนเรียกชำระของบริษัทดังกล่าว) ในราคาซื้อรวม 11.70 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (หรือเท่ากับประมาณ 414 ล้านบาท) หุ้นส่วนที่เหลือประมาณ 97% ยังคงถือโดยผู้ถือหุ้นใหญ่ คือ JTrust Co., Ltd. ซึ่งเป็นบริษัทที่เกี่ยวข้องกัน (ซึ่งเป็นบริษัทในกลุ่มเดียวกันกับผู้ที่เป็นโจทก์ฟ้องบริษัทฯในคดีความต่างๆ ตามที่กล่าวไว้ในข้อ 1) บริษัทดังกล่าวจัดตั้งขึ้นในประเทศอินโดนีเซียและดำเนินธุรกิจหลักคือธุรกิจธนาคารพาณิชย์  
ณ วันซื้อ ราคาที่บริษัทย่อยจ่ายซื้อเงินลงทุนนี้เมื่อเปรียบเทียบกับมูลค่าตามบัญชีของบริษัทดังกล่าว  (Price per Book Value หรือ “P/BV”) คิดเป็นประมาณ 3.65 เท่า ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560 อัตรา P/BV ดังกล่าวคิดเป็นประมาณ 3.95 เท่า ในขณะที่ ‘อัตราเฉลี่ย P/BV’ ของกลุ่มธนาคารพาณิชย์ในตลาดประเทศอินโดนีเซียคิดเป็นประมาณ 1.60 เท่า ฝ่ายบริหารของบริษัทฯ พิจารณาว่าไม่มีการด้อยค่าของเงินลงทุนนี้เนื่องจากปัจจัยบวกหลายๆอย่าง รวมถึงอัตราการทำกำไรและโอกาสในการทำธุรกิจในอนาคต มูลค่าตามบัญชีของเงินลงทุนนี้เกินกว่ามูลค่าที่คำนวณจาก ‘อัตราเฉลี่ย P/BV’ ในจำนวนที่เป็นสาระสำคัญและผลต่างนี้ต้องได้รับการให้ความสนใจ
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2561 และ 31 ธันวาคม 2560 มูลค่าตามบัญชีของเงินลงทุนดังกล่าวมีจำนวน 414 ล้านบาท มูลค่าของเงินลงทุนนี้ขึ้นอยู่กับความสามารถในการร่วมมือกับผู้ถือหุ้นใหญ่ของบริษัทดังกล่าวและความสำเร็จของการดำเนินงานของบริษัทดังกล่าวในอนาคต
3.4) เงินลงทุนใน BG Microfinance Myanmar Co., Ltd. (เงินลงทุนในบริษัทย่อย) - หมายเหตุ 14
ที่ประชุมวิสามัญผู้ถือหุ้นของบริษัทฯที่ 2/2016 ได้มีมติในวันที่ 6 ธันวาคม 2559 ให้มีการซื้อหุ้นของ     BG Microfinance Myanmar Co., Ltd. รวมจำนวนหุ้น 1,387,680 หุ้น (หรือ 100% ของทุนเรียกชำระของบริษัทดังกล่าว) ในราคาซื้อรวม 8.01 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (หรือเท่ากับประมาณ 280 ล้านบาท) ราคาซื้อดังกล่าวได้ถูกประเมินและกำหนดราคาโดยฝ่ายบริหารของบริษัทย่อย ในขณะที่ ที่ปรึกษาทางการเงินอิสระได้ตีราคาว่ามีมูลค่าประมาณ 173 - 179 ล้านบาท บริษัทดังกล่าวจัดตั้งขึ้นในประเทศพม่า และดำเนินธุรกิจหลักคือปล่อยสินเชื่อรายย่อย โดยปล่อยสินเชื่อรายย่อยให้แก่กลุ่มผู้หญิงในพม่าที่รวมสมาชิกได้ 5 คนและสินเชื่อส่วนบุคคลให้กับเจ้าของธุรกิจรายย่อยและขนาดกลาง (SMEs)
ในระหว่างปี 2561 บริษัทฯ ได้ดำเนินการให้มีการวัดมูลค่ายุติธรรมของสินทรัพย์ที่ได้มาและหนี้สินที่รับมา ณ วันซื้อกิจการ เพื่อปันส่วนต้นทุนการซื้อธุรกิจให้แก่รายการดังกล่าว โดยการวัดมูลค่านี้ได้เสร็จสมบูรณ์แล้วในไตรมาสที่ 1 ของปี 2561 ซึ่งอยู่ภายในระยะเวลา 12 เดือนนับจากวันที่ซื้อกิจการตามที่กำหนดไว้ในมาตรฐานการรายงานทางการเงิน ฉบับที่ 3 (ปรับปรุง 2560) เรื่อง การรวมธุรกิจ
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2561 และ 31 ธันวาคม 2560 มูลค่าตามบัญชีของเงินลงทุนดังกล่าวมีจำนวน 654 ล้านบาท การเพิ่มขึ้นของมูลค่าตามบัญชีของเงินลงทุนนี้เกิดจากการที่กลุ่มบริษัทลงทุนเพิ่มขึ้นจาก ณ วันที่ซื้อจำนวน 374 ล้านบาท มูลค่าของเงินลงทุนนี้ขึ้นอยู่กับความสำเร็จของการดำเนินงานของบริษัทดังกล่าวในอนาคต
3.5) ความไม่แน่นอนที่มีสาระสำคัญที่เกี่ยวข้องกับการดำเนินงานต่อเนื่อง
ข้าพเจ้าขอให้ข้อสังเกตต่อคดีความต่างๆตามที่กล่าวข้างล่าง ซึ่งผู้ถือหุ้นกู้แปลงสภาพได้ดำเนินการฟ้องร้องต่อบริษัทฯและเรื่องที่เกี่ยวข้อง ซึ่งอาจกระทบการดำเนินงานต่อเนื่องของกลุ่มบริษัทในอนาคต รวมทั้งฐานะการเงิน การจัดประเภทหนี้สิน ผลการดำเนินงาน และสถานะของกระแสเงินสด ในขณะนี้มี                    ข้อสมมติฐานว่าคดีดังกล่าวจะไม่กระทบการดำเนินงานต่อเนื่องของกลุ่มบริษัท อย่างไรก็ตาม ยังมีความ       ไม่แน่นอนในผลของคดีซึ่งขึ้นอยู่กับการตัดสินของศาลยุติธรรมในที่สุด
การฟ้องร้องโดยผู้ถือหุ้นกู้แปลงสภาพรายหลัก
สืบเนื่องจากการกล่าวโทษของ ก.ล.ต. ในช่วงปลายปี 2560 ผู้ถือหุ้นกู้แปลงสภาพรายหลักของบริษัทฯ ซึ่งมียอดคงค้าง 180 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกาหรือประมาณ 6,000 ล้านบาท ได้ส่งจดหมายแจ้งเลิกสัญญาหุ้นกู้แปลงสภาพโดยอ้างเหตุการเข้าใจผิด ขอยกเลิกสัญญาและได้เรียกเงินจำนวนดังกล่าวคืนจากบริษัทฯในทันที และในเดือนมกราคม 2561 ยังได้ฟ้องบริษัทฯในคดีแพ่งต่อศาลแพ่งเพื่อเรียกร้องให้บริษัทฯจ่ายคืนหุ้นกู้แปลงสภาพ (ประมาณ 6,000 ล้านบาท) และค่าเสียหายจากบริษัทฯ (ประมาณ 2,000 ล้านบาท) และได้ยื่นคำร้องขอฟื้นฟูกิจการของบริษัทฯต่อศาลล้มละลายกลาง ผู้ถือหุ้นกู้แปลงสภาพรายดังกล่าวยังได้แจ้งความร้องทุกข์ต่อดีเอสไอเพื่อดำเนินคดีต่อบริษัทฯ อีกทั้งได้ยื่นฟ้องคดีในประเทศสิงคโปร์ต่อบริษัทย่อยของบริษัทฯ ซึ่งบริษัทฯเชื่อมั่นและยืนยันว่าบริษัทฯไม่ได้ทำผิดเงื่อนไขหรือข้อตกลงใดๆในสัญญาหุ้นกู้แปลงสภาพ และไม่ได้ทำผิดกฎหมายใด ๆ ตามที่ถูกกล่าวหาแต่อย่างใด ในเดือนมีนาคม 2561 ศาลล้มละลายกลางตัดสินยกคำร้องขอฟื้นฟูกิจการ     แต่ผู้ถือหุ้นกู้แปลงสภาพรายใหญ่ของบริษัทฯยื่นอุทธรณ์คำตัดสิน นอกจากนี้บริษัทฯได้มีการฟ้องผู้ถือหุ้นกู้แปลงสภาพรายหลักหลักต่อศาลยุติธรรมไปแล้ว
นอกจากนั้น บริษัทฯ มีดอกเบี้ยหุ้นกู้แปลงสภาพดังกล่าวที่ถึงกำหนดจ่ายในไตรมาสที่ 1 ของปี 2561 จำนวนประมาณ 140 ล้านบาท (4.5 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา) บริษัทฯได้ปรึกษาที่ปรึกษากฎหมายของบริษัทฯและตัดสินใจระงับการจ่ายดอกเบี้ยหุ้นกู้แปลงสภาพดังกล่าว เนื่องจากบริษัทฯพิจารณาว่าเป็นเรื่องเกี่ยวข้องกับคดีที่ถูกผู้ถือหุ้นกู้แปลงสภาพฟ้องร้องตามที่กล่าวข้างต้น บริษัทฯเชื่อมั่นว่าในขณะที่มีคดีฟ้องร้องกันอยู่ การไม่จ่ายดอกเบี้ยหุ้นกู้แปลงสภาพนี้ไม่เป็นการผิดเงื่อนไขหุ้นกู้แปลงสภาพแต่อย่างใด บริษัทฯจัดประเภทหุ้นกู้แปลงสภาพดังกล่าวเป็นหนี้สินไม่หมุนเวียนในงบแสดงฐานะการเงิน ทั้งนี้บริษัทฯยังคงบันทึกดอกเบี้ยค้างจ่ายหุ้นกู้แปลงสภาพในบัญชีตามปกติ

ผู้ลงทุนรายหลักดังกล่าวได้มีการลงทุนในบริษัทฯอย่างมีสาระสำคัญอย่างมากจนอาจถือเป็นกิจการที่เกี่ยวข้องกันของบริษัทฯ จำนวนเงินที่ลงทุนในบริษัทฯในช่วงสองปีที่ผ่านมามีจำนวนเงินมากกว่า 7,000 ล้านบาท หรือ 210 ล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา (หุ้นกู้แปลงสภาพบางส่วนได้มีการแปลงสภาพเป็นทุนแล้ว) เงินทุนที่ได้รับจากผู้ลงทุนรายหลักนี้เกินกว่าร้อยละ 30 ของแหล่งเงินทุนทั้งหมดที่บริษัทฯได้ใช้ในการดำเนินธุรกิจทั้งหมดของกลุ่มบริษัท
โสภณ เพิ่มศิริวัลลภ
ผู้สอบบัญชีรับอนุญาต เลขทะเบียน 3182
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